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RESUMO

Num contexto de grandes transformac¢fes na economiadial, com o aumento dos fluxos de investimento
estrangeiro direto, e de ilusBes nacionais deseinwehtistas no Brasil, o pais sofreu diversas foanmsacdes
politicas e s6cio-econdmicas desde a Segunda Qdemdial. A agricultura, que até 1930 fora o eixoetonomia
brasileira para os formuladores de politicas, peleé posicdo de destaque cedendo lugar a din&madigstrial.
Assim, o setor de produtos primarios assumiu nawagdes. Este trabalho tem por objetivo verificanadanca no
padréo agricola brasileiro a partir da segunda deetld século XX. Quanto ao método, a classificazggidro-
periferia tem origem na discussao tedrica de Wader (2000) quanto as cadeias mercantis. Paréicaeras
transformagdes recorreu-se a andlise intertempleralados estatisticos e histéricos. Os resultadiidos somam
uma sequéncia de eventos decorrentes do desengnbdme intensificagdo do uso tecnoldgico no setpicala,
como também, das politicas estatais de incentiemaBias estas constatacbes observou-se o saltoadd Ba
estratificacdo mundial passando de um pais pedfépara uma posi¢cdo semiperiférica. Tais transfobem
implicaram também num aumento gradativo das cagwiadutivas dos agronegocios e numa producdo darico
expressiva. Entretanto, observou-se que mesmo cexpansdo do setor agricola sua participacaovelat PIB
brasileiro, ao longo das décadas, decresceu.

Palavras ChavesBrasil, agricultura, padrao agricola.

ABSTRACT

In a context of great transformations in the watdnomy — with an increase of direct foreign invesit flows —
and development national illusions in Brazil, themtry has faced diverse politic-socio-economicahs$formations
since the Second World War. The agriculture, wivels the axel for Brazilian policy makers until 198Qrrendered
its position of prominence to the industrial dynesni Thus, the sector of primary products attemptedcew

functions. The purpose of this paperwork is venifyithe changes in the Brazilian agricultural staddiuring the
second half of Twentieth Century. About the metht: classification center-periphery was originatedhe

theoretical debate of Wallerstein (2000) conceptaiithe commodity chains. Therefore, the changee waptured
by intertemporal analysis of statistical and hisedrdata. The results belong to a sequence oftetkat came from
technology applied to the farming sector and statentive policies. Added these statements, a jafirigrazil in the

world-wide stratification passing from a periphe@untry to a semiperipheral position was obsengdch

transformations had also implied in a gradual iaseeof the productive chains of the agribusiness ianan

expressive agricultural production. However, itolsserved that, although the agricultural sectoraegpd during
those decades, its share in the Brazilian GDP dsete
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1 INTRODUCAO

Com a Grande Depressdo econbmica, na década de 498m o fim dos conflitos
interestatais, as duas Grandes Guerras (1914-191836-1945), o sistema mundial sofreu

profundas transformacdes. No plano politico, ewdrnrse a ascensdo dos Estados Unidos como
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poténcia hegemdnica substituindo a Inglaterra ctider no processo de acumulacdo. No plano
econdmico, percebeu-se o0 surgimento de um novo dipoempresa capitalista, muito mais
organizada e capaz de coordenar processos prosi@iacescala global, era a empresa capitalista
verticalmente integrada. Como resultado da comBmata estratégia de governanca global dos
Estados Unidos e das estratégias das empresaalistgst norte-americanas, a economia mundial
entrou em um novo ciclo de desenvolvimento. A priandase deste ciclo constituiu-se num
periodo de expansdo econdémica que durou de 1943 9%é-73. A partir de entdo o ciclo
apresentou caracteristicas de contracdo econdnficareeirizacdd.Durante a primeira fase, os
objetivos da hegemonia norte-americana constitug@mm organizar o sistema politico mundial e
restabelecer a demanda efetiva mundial. Por foessad transformacdes, os impactos sobre a
economia brasileira foram estruturais.

No Brasil observou-se que a partir de 1930, o daf&ou de ser a principal atividade
dindmica da economia brasileira. Os frutos colhidosauge do ciclo cafeeiro bem com os
elementos sistémicos (fase de expanséao financgjlasa e a disputa interestatal) possibilitaram a
intensificagdo do processo de industrializacdo jguenha ocorrendo lentamente desde 1889. A
partir de 1950 esse processo foi acelerado devielmmaomia politica do investimento estrangeiro
direto dos Estados Unidos e a postura do goverasildiro frente ao novo cenario. Como
decorréncia, a agricultura brasileira também sofransformacdes profundas em menos de um
século. Saiu de um padréo agricola artesanal,retfreansformacfes na base técnica da producéo,
até chegar ao estagio atual de desenvolvimento aimiiistria e a agricultura se confundem.

O presente ensaio procura ver como as transformagd@diais afetaram a agricultura
brasileira durante o pés-guerra. Portanto, a ppaigdo central consiste em verificar as mudancas
no padrdo agricola brasileiro na segunda metadsédalo XX. Para isso, sera observado o

deslocamento do Brasil na divisdao mundial do ttadbakferente as cadeias mercantis do setor

! Para mais detalhes ver Walleresteiliindializac&o ou Era de Transi¢cd0? Uma visdo deytoprazo da trajetéria
do sistema-munddn: CHESNAIS, Francois... [et alyma nova fase do capitalism&&o Paulo: Xama, 2003. pp. 71-
92.
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agricola, como também, identificar as novas fung@Esumidas pelos elos mercantis agricolas
brasileiros na economia mundial.

Este artigo esta organizado da seguinte formabxrpa secao tratara da metodologia e do
marco-tedrico empregado a andlise; a secdo 3 apaese alteracbes do padrdo agricola brasileiro;

e, por fim, na secéo 4 apontam-se algumas quesiSesadas pela pesquisa.

2 METODOLOGIA E MARCO-TEORICO

Metodologia
Pela natureza do artigo, dividiu-se a pesquisaegsintes etapas: realizou-se uma revisao
bibliografica no que se refere & economia agribodeileira, sobretudo no que tange as mudancgas
do padréo agricola brasileiro; procurou-se compasgrautas de exportacdo do Brasil em diferentes
periodos para verificar se dentro da estrutura muindBrasil migrou de uma area para outra; e, por

fim, analisou-se a relacéo agricultura-PIB e actudribuicdo a producao nacional.

Marco-tedrico

As concepcdes que constituem o arcaboucgo teorista discussdo ndo se restringem a
uma unica concepc¢do teorica. Ao contrario, difeerstistemas conceituais foram utilizados para
entender as transformacgdes agricolas no Brasitia ga meados do século XX.

A existéncia de estruturas mundiais tanto politigagnto econémicas e sociais, permite
supor que as mudancas no padrdo agricola brasiteiooridas ao longo do século XX, estiveram
correlacionas as mudancas nas estruturas de poodugédial. Para perceber essa influéncia,
firmou-se este estudo na teoria dos sistemas mardBammanuel Wallerstein (1999, 2000, 2001)
bem como nos trabalhos adicionais de Giovanni Arriy996, 1997). Em sintese, os conceitos de

conomia-mundo, cadeias mercantis e hierarquia rayrérmitem visualizar a dinAmica mundial

2 vale destacar que a analise dos sistemas murdiaisito mais complexa e envolvem uma série de swmnceitos
gue aqui ndo serdo mencionados, uma vez que ofimmnade economia-mundo, cadeias mercantis e figsar
mundial séo suficientes a nossa hipoétese.
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A economia-mundcse apresenta sobre um vasto territério, constisujgor multiplas
unidades politicas (os Estados). E constituidaupoconjunto finito de cadeias mercantis que, ao se
sobreporem, garantem a reproducdo social do sistendeterminam a extensdo da propria
economia-mundo, tendo por légica a distribuicddgues do excedent®.As cadeias mercantis&o
constituidas por diferentes elos ou nédulos queetsrem a uma rede de diferentes trabalhos,
etapas produtivas e processos comerciais. Est@obuiidas no espaco de forma assimétrica
rompendo as fronteiras dos estados nacionais. &ugecom isso, a existéncia de areas
especializadas em fornecer diferentes insumos (@maigma, mao-de-obra e capital). Portanto,
pressupde uma divisdo internacional do trabalhmidécou sociaf Como decorréncia da
existéncia dos varios elos e que cada um aprefemdes especificas, no tempo e no espago, as
diferentes formas de agregacgéo e apropriacdo do ¥ahduzem a uma polarizacdo do excedente
gerado ao longo das cadeias mercantis. Deste nad@nsferéncia desigual do excedente da
origem a hierarquia mundial.

Sob o critério de que uma éarea possui posicaoiv&lat divisdo mundial do trabalho,
verificam-se trés areas: um centro, uma periferiama semiperiferia. Uma area da economia-
mundo se al¢a a categoria ckentro por sua capacidade de apropriar parte relevanexcedente
gue é gerado ao longo das cadeias mercantis msin@agundo Arrighi (1997, p. 146), “as
recompensas agregadas em atividades tipicas deorirgjanico tenderdo a incorporar a maioria, se
ndo todos, os beneficios globais da divisdo mumiigtabalho”. Portanto, a capacidade do centro
em se apropriar do valor gerado ao longo de todi@isdo do trabalho, decorre da capacidade de
controlar as atividades estratégicas como, por pkemo nivel das empresas, o estabelecimento de
uma nova funcéo de producdo. Jrea periférica possui um comportamento quase que oposto ao
do centro. Controla pouco do excedente gerado amdaminios e praticamente nada do excedente
gerado nos nodulos localizados fora de seus domiior esta razdo, na periferia o nivel de

recompensa — salério, remuneracdo e lucro — éngemgd baixo. Aarea semiperiféricase

3 (wallerstein, 1999).
* (Wallerstein, 2000, 2001).
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caracteriza por ser um espaco que engloba, numbitagdo mais ou menos igual, atividades tanto
do centro quanto da periferia. E uma area cinzgumeaexerce “o poder de evitar o rebaixamento de
sua combinacdo, mas tém pouco poder para promagemslhoria” (Arrighi, 1997, p. 160). Sua
funcionalidade é destaca a por Wallerstein (19983p): “a semiperiferia € um elemento estrutural
necesséario na economia-mundo. De modo sucintaeas &emiperiféricas funcionam como linhas
de transmissdo no processo de transferéncias deslekes gerados nos nddulos das regides
periféricas para as areas de centro”.

A literatura que versa sobre a economia agricaaileira trabalha pouco a influéncia do
contexto mundial nas transformagdes na agricultuaaileira. Entretanto, a de se louvar o trabalho
desses autores, pois garantem um suporte histdagdransformagfes agricolas brasileiras nesse
periodo. Logo, propde-se uma apreciacdo que condsses duas interpretacdes de forma garantir
uma andlise que contribua para uma melhor compeete realidade agricola brasileira. Dentre os
autores brasileiros usados nesta pesquisa destzas-trabalhos de Angela Kageyama (1996),

Walter Belik e Luiz Fernando Paulillo (2001) e J&@ziano da Silva (1996).

3 A MUDANCA NO PADRAO AGRICOLA BRASILEIRO A PARTIR DE 1950

3.1 Reflexos das transformacdes da producdo mundiaa economia brasileira

O acirramento da competicdo intercapitalista egotesnento das politicas de bem-estar
social nos paises do centro, em 1967-73, levaramstedos mais industrializados a buscarem
alternativas para aliviar as pressbes competitateavés de mudancas na divisdo mundial do
trabalho. Houve entdo um processo de industrid@lza Brasil e em outros paises periféricos que
serviu para transferir essas pressfes atravésasfaréncia de elos mercantis que anteriormente
constituiam atividades tipicas das areas cent@aiBrasil, que possuia custos de mao-de-obra e
matérias-primas mais baixos, p6de internalizar @fdsistriais mais desenvolvidos das cadeias
mercantis mundiais. Como consequéncia observou-saurmento da participagdo dos bens

industrializados (semi-manufaturados e manufatwwadem detrimento dos bens basicos nas
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exportacdes brasileirdsAssim sendo, a agricultura brasileira foi periadiz em etapas segundo os
reflexos das transformac¢des mundiais.

Segundo Kageyama (1996), a agricultura brasileidévidida em trés periodos: Crise do
complexo Rural (1850-1945); modernizacdo da agticall (1945-1965); e a industrializacdo da
agriculturd (p6s-1965). Na fase de modernizacdo da agriculhoave mudanca nas relacdes de
trabalho, mecanizacdo da producdo e internalizagidens de capital (producdo no territorio
brasileiro de insumos, maquinas e equipamentos).inigo, a modernizacdo da agricultura
brasileira se viabilizava por meio de importacd#s,forma que a capacidade de modernizacao
estava limitada pela capacidade de exportar owikeair divida externa.

Dada as transferéncias das atividades industriaromrentaveis para as areas periféricas,
a agricultura local que antes transferia seus posdpara os elos mercantis centrais, passou a
fornecer mais que satisfatoriamente insumos painadéstrias locais no pds-1965. Isto pode ser
constatado na Tabela 1 que mostra o crescimentcodsumo intermediario no valor bruto da
producéo nacional.

Conforme a Grafico 1, percebe-se também claramgméea participacdo relativa dos
produtos basicos nas exportacOes brasileiras &6ifé até 2004 foram decrescentes, caindo de
60% para 30%. Em contra partida, os produtos mamaf@os apresentaram crescimento na

participacéo relativa das exportagdes, subindBged2 para 55% no periodo.

® Essa hipotese esta sustentada pelas afirmacégigei (1997, p. 184-187) que “o corolério é que atividades
industriais estavam sendo periferizadas — istostgvam perdendo seu status de nucleo orgéanicoiaanter.) A
importancia dessa sugesté@o é sublinhada pelas@adé&m 1980-83, quando a semiperiferia aumentianais sua
vantagem industrial perante o nucleo organico eultameamente experimentou uma queda pronunciad&eem
comando econémico em relagdo tanto ao nicleo ag§uianto a periferia”.

® Modernizacéo da agricultura se entende por tremsfgdo da base técnica da producdo. Em outraggmslaignifica
transformar de uma agricultura artesanal e rudiangrégra uma agricultura intensiva e mecanizadagdéy@ma, 1996,
p. 113).

" Industrializacdo da agricultura se entende porsfmamar a agricultura numa extensdo da producdosirial. A
agricultura deixa de produzir bens de consumo fiaah transforma-se em bens intermediarios ou ragigma para a
industria. (Kageyama, 1996, p. 114)



Tabela 1 - Evolu¢do do Consumo Intermediario
na Agricultura. Brasil, 1939/80

Consumo Interno/Valor Bruto da Produgé&o

Ano
(em %)

1939 10
1949 11,1
1954 13,2
1959 14,3
1965 21,5
1968 25,1
1970 27,6
1975 34,4
1980 38,7

Tabela 1. Fonte: Kageyama, 1996, p. 121.
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Gréfico 1 - Participagéo Relativa por classe de produto no total das exportagdes
Fonte: IPEADATA.

No periodo 1956-61, intitulado Plano de Mé&tado governo Juscelino Kubitschek, a
economia brasileira passou por uma fase de ademaacéegime de acumulacdo mundial, que sob
a hegemonia do Estado e das Empresas norte-anaipamnilegiava o investimento externo direto
(IED). E neste contexto que ocorre a instalaciddndastria automobilistica no Brasil, como

também a industria de bens de capital. Os ganhodutiwvos com um mercado aberto e em

8 0 Plano de Metas (1956-1960) constituiu um coojuie 31 medidas que tinham por objetivo superabl@ntas
estruturais que estavam retardando o processaldstiializacdo do Brasil. Dentre as metas do paotte-se destacar
as seguintes: energia elétrica, carvao, petrolem(géo e refino), ferrovias, rodovias (construedpavimentacao),
aco, cimento e nacionalizacéo (carros e caminfld®)RQUES; REGO, 2004, p. 96-98).
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expansao deram vazado a volumes crescentes deetéansés liquidas de capital, da periferia para o
centro do sistema, confirmando que embora localgatb territério brasileiro, o comando das
atividades industriais localizava-se no Centro {iGod2). Logo, continuou-se privilegiando o
centro do sistema em detrimento da pouca alocaggiextedentes das multinacionais na economia
brasileira. Assim, mesmo com a internalizacdo deosielos das cadeias mercantis, que outrora

eram localizadas no centro, os IEDs do Plano dedefio aproximaram o Brasil ao perimetro do

centro do sistema.
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Gréfico 2 - Renda Liquida Enviada ao Exterior
Fonte: BACEN.

Especificamente no caso da agricultura, os |IEDbzesls a partir da década de 1960
obedeceram a mesma logica sistémica de transfoomaprocessos mercantis em processos
industriais. Ocorreu a difusdo, de modo parcialude modelo tecnolégico (Revolucdo Vetde
orientado pelo centro. Portanto, no Brasil os IBEsram como funcédo a internalizacdo de
atividades que reproduziram o modelo, cuja a origgmopriedade sao centrais. Tal analise vai ao
encontro da exposicdo de Arrighi (1997. p. 144)ndoamenciona que “a distin¢cdo relevante se da

entre atividades [centrais e periféricas] que eramltomadas de decisbes estratégicas, controle e

® Conjunto de tecnologias desenvolvidas para vé@gmentos da agricultura que incrementaram os gadbo
produtividade, rompendo o modelo tradicional delpgéo.
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administracao, pesquisa e desenvolvimento, poradm le atividades de pura execuc¢ao por outro”.
Portanto, a apropriacdo do excedente ocorre tanpwaducao, onde existem ganhos de escala pela
baixa remuneracdo dos fatores (matéria-prima e de&abra), quanto na comercializacdo, onde 0s
ativos intangiveis estabelecem um diferencial degagéo de valor e o poder mercado.

Depois de mostrar que as atividades industriaigonars mudaram como parte das
mudangas na Divisdo Internacional do Trabalho, vawer como estas mudangas afetaram a

agricultura brasileira.

3.2 Transformagdes da agricultura brasileira

Em consonancia com as transformagcdes da econommaiashwa agricultura brasileira
vivenciou trés momentos distintos até atingir o ehiagroindustrial atual: uma fase de
modernizacao; outra de consolidagcdo dos gruposbeuoos e verticalizacdo das atividades; e,
mais recentemente, um periodo de expansdo finandeis grupos econdmicos no campo. O

momento atual corresponde a aceleracdo da apraprialps excedentes pelas empresas

multinacionais gerados em todas as etapas do pmpesdutivo agricola.

=

=
s L —
calizado Aluacao do capital mullinacional na esfera
financeira da produgao agricola pds-BO
C—
Formacao dos complexos
agro-industriais pas-75

I Transformacéo da Agricultura Brasileira
i

o

Evelugio das cadeias mercantis agricolas

C—-
Industrializagao
65- 75
L —
Mudernizagén
1845 -6
Menos
verticalizado
1950 =0] 70 &0 Q0 2000
SNCR 1964 SMCR entra em colapso 19835

Entrada dos 1EDs na agriculiura a partir de 1960

Fases do ciclo sistémico da acumulagao capitalista mundial:
Expanzao financeira

Expansio material 1973

Figura 1 — Transformacao da Agricultura Brasileira
Fonte: Elaboracao dos autores, segundo adaptacfes de Kageyama (1996) e Arrighi (1996).

O periodo compreendido como modernizacdo em Kageya@®6, p. 120) corresponde ao

momento em que se transforma a base técnica dalagra brasileira, incorporando nova divisdo



10

do trabalho nas propriedades por meio de novascgcde producdo e utilizagdo, ainda que de
modo moderado, de insumos industriais intermediafitéo obstante ao inicio da utilizacdo dos
insumos industriais na agricultura, a fase de ir@ligacado caracterizou-se por mudangas na
dispersédo geogréfica das atividades produtivasada$t a agricultura. Com a industria pesada
consolidada e a insercdo de uma cultura de modedozagricola, foram criadas as condi¢des para
a atracdo dos capitais multinacionais na indudeignsumos agricolas no Brasil. Se, no plano local
foram criadas as condi¢cdes de atracdo, no plandalialua queda na taxa de lucro acirrou a
competicdo intercapitalista. Logo o capital multioaal veio expandir seus dominios sobre as
areas periféricas mais atrativas com intuito dar erovas situacdes de monopdlio. Nesse sentido, a
partir dos IEDs, o capital multinacional passowatmlar as atividades fundamentais a producéo
agricola em escala. Em outras palavras, as empnagisacionais continuaram a deter os elos
mercantis de maior valor agregado no setor agricolatrolando suas atividades a nivel local — o
gue antes eram atividades tipicas das areas centhasim, iniciou-se um processo de
verticalizagcdo da producéo nos chamados “complagos-industriais” com efetiva e determinante
participacdo de capitais estrangeiros.

A partir da nova configuracdo geografica das atides agroindustriais, outros elementos
gue constituem as cadeias mercantis agricolasassfdarmaram nos elos mercantis situados no
Brasil. Quanto as formas de trabalho, duas cafatitexs podem ser apontadas. A primeira trata dos
efeitos da modernizacdo agricola que cria um s&stdm repulsdo do trabalhador do campo,
excluindo esse de suas atividades na terra e fdoeamo éxodo rural. Conforme a Tabela 2 abaixo,
pode-se perceber que, a partir da década de 1Bt@st deixou de ser um pais rural para se tornar
num pais urbano.

A segunda consequéncia se refere a proletarizagdorgh de trabalho. Como concordam
Graziano (1996) e Kageyama (1996), a formacao almalinadores rurais assalariados, em 1965,
“(...) determinou a passagem da subordinacdo badpara subordinacao direta do trabalho ao

capital’ (KAGEYAMA, 1996, p. 126).



11

Tabela 2 — Populagdo Residente no Brasil - 1940-200 0

Periodo Urbana % Rural %
1°.09.1940 12 880 182 31% 28356 133 69%
1°.07.1950 18 782 891 36% 33161506 64%
1°.09.1960 31303034 45% 38 767 423  55%
1°.09.1970 52 084 984 56% 41 054 053 44%
1°.09.1980 80 436 409 68% 38566297 32%
1°.09.1991 110 990 990 76% 35834485 24%
1°.08.1996 123 076 831 78% 33993332 22%
1°.08.2000 137 775 550 81% 31835143 19%

Fonte: IBGE, Estatisticas do Século XX, 2003.

Na economia-mundo capitalista, a partir da décaald @0, o regime de acumulacao
norte-americano entrou em fase de expanséo fimano®ii seja, as maiores rentabilidades do
capital passaram a se dar nas altas financas. f&sbeneno pode ser observado também na
agricultura brasileira, onde o capital multinacionlirapassou os elos produtivos, passando, em
meados da década de 1980, a atuar também na fiséereeira. Inicialmente, isto ocorreu com a
criacdo de grandes bancos de crédito pelas proprigwesas setoriais de insumos agricolas
[Massey-ferguson (AGCO), John Deere, New Hollangile estrategicamente financiavam a
aquisicao dos insumos por elas produzidos no BrBsisteriormente, desenvolveram-se novos
mecanismos de crédito e financiamento agricolanmmio da oferta de linhas de crédito especificas
para a agricultura de instituicbes privadas e negdes em bolsas de mercadorias, atraindo
investimentos das grandes empresas na comercé@dizdgs produtos agricolas nos mercados
futuros. Esses mecanismos vieram substituir gnaatagnte a presenca dos organismos tradicionais
de crédito, ora proporcionados pelo Estado atrdeéSistema Nacional de Crédito Rural, criado
em 1964, que fomentava a aquisicdo de insumogriatBérios para a agricultura.

A fase atual das transformacdes no padrdo agré&chracterizada pelo aceleramento e
sofisticacdo da atuagédo dos grupos multinacior@shndulos mercantis que se referem a producao
agricola no Brasil. No caso do café soluvel, fitareca forte atuagdo do capital multinacional.

Segundo Ribeiro (2005), o mercado de café solqwelsanta sua estrutura de producéo fortemente
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concentrada no Bra¥ll A empresa Nestlé, nesse mercado, é detentor@%ed8 mercado local,
com perspectiva de expansao para o mercado globaitia da plataforma produtiva brasileira. O
capital multinacional sofisticou a sua atuacdo ramrporar as atividades de financiamento. Isso
pode ser percebido através de um Informe SetonigdBDES™ que apontou o surgimento entre
1994 a 2001 de bancos privados com origem em eagpnesiltinacionais do setor agricola.
Tradicionalmente, o Banco do Brasil vem financiaadagricultura brasileira, mas sua participacao
caiu pela metade (de 53,3% a 25,8%) entre 199404. 2650 ocorreu devido a ascensao do capital
multinacional privado representado por bancos i @NH Capital — uma holding composta pelas
empresas New Holland e Case do setor de implememdsolas?, o Rabobank — de capital
holandés — e o banco Jonh Deere, que somadoseefamresn 33,4% do financiamento agricola em
2001. Tais bancos nao operavam em 1994 no Bragihirh dos dados, pode-se verificar 0 avango
das empresas multinacionais nos elos mercantissgqueeferem ao financiamento da atividade
agricola como um todo a partir da década de 1990.

Nesta breve descricdo, a expansao das empresasacialais nos diferentes elos sugere
gue estas estdo se encarregando das atividadefuanatévas até chegar as atividades financeiras,
gue se tornaram uma fonte privilegiada de lucros dzas Ultimas décadas. Assim fazendo, a
presenca destas empresas, no setor agricola afugse todos os elos das cadeias mercantis, desde
o fornecimento de insumos até o financiamento dalygdo. Os movimentos da agricultura no
Brasil seguem, portanto, uma légica ndo ambigudafda no capitalismo histéritb Mais do que
isso, a luz do sistema-mundo, 0s processos defdrama;ao da agricultura brasileira seguiram a

l6gica do moderno sistema mundfsgleconomia-mundo capitalista), ndo apenas ao quefse a

Y RIBEIRO, A. R.Panorama Setorial: 0 complexo agroindustrial cafeeio Brasil.In: Analise, Ano VI, N° 11, 2005.
p. 23-34.

1 BNDES,Agentes financeiros e financiamento & agropecudmiarmativo Setorial, Agroindistria, janeiro de 200

12 Disponivel enhttp://www.estadao.com.br/agestado/economia/200Wid9.htm acessado em 01 de maio de 2005.
13 Como Wallerstein (2001, p. 18) afirma, “o capi#aid histérico é tocusconcreto — integrado e delimitado no tempo
e no espago — de atividades produtivas cujo objettondmico tem siso a acumulacéo incessante dalcapta
acumulacéo é a ‘lei'que tem governado a atividade&mica fundamental, ou tem prevalecido nela”.

14 A légica da acumulacdo incessante do capital mmdepercebida pelo impulso mercantilizador do efipino
histdrico. Segundo Wallerestein, “no anseio de adantada vez mais capital, os capitalistas bustanarcantilizar
cada vez mais esses processos sociais [troca,gimelinvestimento] em todas as esferas da videdetoa. Como o
capitalismo é centrado em si mesmo, nenhum relagé@l permaneceu intrinsecamente isenta de umsivpbs
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acumulacdo incessante do capital como também, ses fde expansdo material e expanséo
financeira do Ciclo Sistémico de Acumuladdo Dessa forma a seqiiéncia observada das
transformacBes na agricultura brasileira teve c@racipio a maior concentracdo do capital
multinacional controlando os nds das cadeias mgscamundiais que foram se localizando no
Brasil. A apropriacdo do excedente gerado ao lomgaodas as etapas da producdo agricola
sofisticou-se chegando ao estagio atual, o finamcPrtanto, a agricultura tende a se condicionar

aos ciclos de acumulagao mundial de capital.

4 CONSIDERACOES FINAIS

Como se observou, as transformac6es na econoni@lagbrasileira estiveram e estédo
ligadas as transformacdes no sistema produtivo i@ transferéncias de atividades tipicas das
areas centrais para as zonas semiperiféricas axiguma série de mudangas noS processos
produtivos locais que permitiram a incorporacacelds mais intensivos em tecnologia no Brasil.
Ocorreu primeiramente a modernizacdo, ou sejaamsformacdo na base técnica, seguido da
verticalizacdo, que significou o controle de quiass os elos das cadeias mercantis agricolas por
parte das multinacionais, e, por fim, a extensds dapitais multinacionais de empresas
originalmente agricolas na esfera financeira.

Percebeu-se que as transformacdes na economia ahuadiesentaram reflexos
descompassados na agricultura brasileira. A marsgad da agricultura brasileira ocorreu
concomitantemente a expansdo material do centroeamomia mundial. No entanto, a
verticalizacdo s6 foi intensificada na agricultypar volta de 1975, apds vinte e cinco anos da
verticalizacdo em outros setores da economia neilBra atuacdo dos grupos multinacionais na

agricultura brasileira passa a ser percebida tamiesmatividades financeiras, praticamente com

inclusdo.0 desenvolvimento historico do capitalismo envolwempulso de mercantilizar tud§gWALLERESTEIN,

2001, p. 15 grifos nosso).

5 A idéia de que a economia mundial se desenvolveielns esta sustentada pela teoria dos CiclogrBisbs de
Acumulacéo de Giovanni Arrighi (1996). “Nas fasesexpansdo material, o capital monetario ‘colocanewimento’
uma massa crescente de produtos (que inclui a fdecérabalho e dadivas da natureza, tudo transéimnem
mercadoria); nas fases de expanséo financeira, masaa crescente de capital monetério ‘liberta-eesuh forma
mercadoria, e a acumulagdo prosseguem atravésamadinanceiros...” (ARRIGHI, 1996, p. 6).
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dez anos de atraso em relagdo a passagem da expaasdial para a financeira da economia
mundial, que ocorreu em 1973.

As atividades industriais anteriormente localizadas areas centrais passaram a ser
incorporadas nas areas mais periféricas. No casiléiro, tais incorporacdes levaram a uma maior
capacidade de gerar valor agregado nos elos msrdanalizados no Brasil. Isso propiciou a
promoc¢do do Brasil na hierarquia mundial, passaddouma economia periférica para uma

semiperiférica.
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‘ Agropecudria 1 Brasil === Participacdo Relativa ‘

Gréfico 3 — Participacdo Relativa do PIB Agropecuério na Economia Brasileira (1947-2004).
Fonte: IPEADATA.

Por fim, o reflexo das transformacdes mundiaisenanomia brasileira, bem como da
participacdo agricola nesta, podem ser observama3réfico 3. E visivel o crescimento do PIB
brasileiro a partir da transferéncia de elos imiistcentrais para o Brasil apés 1967-73. O mesmo
se observa na agricultura, porém de forma menosessipa, pois as atividades industriais
incorporadas passaram a gerar maior valor agredaohodecorréncia disso, observa-se que a
participagcdo do PIB agricola no produto brasileirem decrescendo a partir da fase de
modernizacdo agricola. Assim, conclui-se que asstvamacfes na agricultura brasileira fazem

parte de um conjunto de fatores que estdo alémodéeira nacional. Em outras palavras, trata-se
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de um sistema mundial complexo em que diferenemséexercem fungdes distintas no tempo e no
espaco. Nessa concepcdo o Brasil € apenas umanpatdeo, cujos movimentos vao definindo a

forma de participacdo do territério brasileiro mogesso de acumulagdo mundial.
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